Associacao Nacional de Historia— ANPUH
XXI1V SIMPOSIO NACIONAL DE HISTORIA - 2007

FILHOS DE DIONISO: por uma nova historiografia das festividades carnavalescas.

Wagner Geminiano dos Santos”

Resumo: Esta comunicagdo busca apresentar as discussdes tedrico-metodoldgicas que
norteiam e constituem a base para a construcdo da minha dissertacdo de mestrado. Diante da
impossibilidade de estabelecer conexfes satisfatrias entre a historiografia das festas, ao
menos, boa parte dela, e o problema que ora evidenciava e procurava historicizar busquei
constituir um novo espago de experimentagdo, procurando delinear caminhos transitaveis
adentrando por searas teoricas, até certo ponto, marginalizadas pela historiografia das festas;
rompendo e derrubando fronteiras e fortificacbes tedrico-metodolégicas bem estabelecidas
neste campo do saber. Foi abrindo e trilhando este caminho que me foi possivel trabalhar com
e a partir de Foucault, Deleuze, Certeau e Nietzsche fazendo-0s, muitas vezes, caminharem
lado a lado, em outras se conectarem, nem sempre na mesma ordem, e estabelecerem
ressonancias.
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Elegemos como porta de entrada de nossos estudos as festividades carnavalescas
produzidas em e que produziram Campina G(g)rande no final do século XX. Contudo, nao se
trata de um olhar disperso e aleatorio, ao contrario, ele sabe o que olha e de onde olha. Neste
sentido, 0 nosso olhar é impelido a pensar o passado a partir do presente para que assim
possamos colocar aquele contra este e pensar aquilo que nos separa de nGS mesmos e o0 que
devemos transpor e atravessar para nos pensarmos a nés mesmos.

Neste sentido, 0 nosso estudo parte de situagdes e acontecimentos presentes e dos
problemas e questionamentos que colocamos com e a partir deles, quais sejam: tornou-se
praticamente consensual, nos ultimos anos, entre os habitantes de Campina Grande, a
afirmacdo de que ndo mais existe carnaval na cidade, a ndo ser o “carnaval fora de época” que
acontece em outras datas que ndo a especifica do calendario para essa festividade. Diante
deste acontecimento, problematizamos: como os carnavais locais deixaram de ser vistos e
ditos por praticamente todos os habitantes da cidade justamente no momento em que se
prolifera(va) pela mesma e praticamente entre todos 0s seus habitantes uma visibilidade e
dizibilidade sobre outros eventos festivos colocados como os “maiores” e os “melhores”, a
exemplo do S&o Jodo e da Micarande, este ultimo visto e dito como os carnavais da cidade?

Eventos estes colocados como as vitrines que ndo sO dizem, mas mostram Campina
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G(g)rande. Quais foram as condicdes de possibilidade desse silenciamento e desta nova
visibilidade e dizibilidade? Como isto foi possivel e ndo outra coisa?

Contudo, vale salientar, ndo nos voltamos sobre o passado para buscar aquilo que
nos identifica a ele ou que o liga a n6s, ou seja, uma identidade e uma continuidade, mas para
ver nele e dizer aquilo que estamos em vias de diferir, 0 que é diferenga, descontinuidade,
para que assim possamos pensar a nés mesmos e ver e dizer que podemos ser diferentes no
presente e no futuro, que ndo somos a continuidade do passado e muito menos que devemos
obrigar o futuro a ser a nossa.

Para tanto, nos distanciamos de algumas abordagens e perspectivas de estudo que
se detiveram ao tema carnaval e ao estudo das festas de uma forma geral, pois, as mesmas
ndo nos permitem pensar de forma satisfatoria as festividades carnavalescas produzidas em e
gue produzem Campina G(g)rande no periodo de 1970 a 2000, uma vez que o problema que
colocamos é de uma dimensao distinta dos propostos por aqueles estudos. Assim, permitimo-
nos lancar outras perguntas, formular outros problemas e hipoteses, criar novos “métodos” de
abordagem e, acima de tudo, ver e dizer outras coisas sobre as festividades carnavalescas.
Norteados por este pensamento, cabe-nos fazer alguns esclarecimentos.

Tornou-se evidente, e quase que natural, durante as Gltimas décadas, o carnaval
ser colocado como uma manifestacdo cultural propria do povo brasileiro. Tanto € assim que 0
Brasil ja foi — e ainda o é — chamado de “Pais do Carnaval”. Além disso, o carnaval € visto e
dito, por leigos e alguns estudiosos, como elemento integrante — junto a outros elementos
como o futebol, o sincretismo religioso, o “jeitinho brasileiro” etc. — de uma suposta
identidade nacional.

Entretanto, é contrario a este tipo de pensamento que primeiro nos colocamos,
com o objetivo de nos colocarmos fora da “dobra” destes enunciados buscando ver e dizer os
carnavais de outros angulos e lugares para assim desmontar, destruir e dissipar essa suposta

unidade e identidade nacional, e mostrar que na sua fundacdo encontra-se antes o multiplo, a
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dispersdo de acontecimentos, e que a identidade é o efeito de relacdes de e entre poder e
saber. Para, a partir dai, pulveriza-las e permitir novos caminhos a trilhar e olhares a construir
ou a destruir sobre tais festividades.

Segundo, vamos privilegiar, neste texto, uma abordagem conceitual que nos
possibilite constituir um novo espago de experimentagdo, procurando delinear caminhos
transitaveis adentrando por searas teoricas, até certo ponto, marginalizadas pela historiografia
das festas; buscando com isto romper e derrubar fronteiras e fortificacbes tedrico-
metodoldgicas bem estabelecidas neste campo do saber. Para abrir e trilhar este caminho
trabalharei com e a partir de Certeau, Foucault, Deleuze e Nietzsche fazendo-os, muitas vezes,
caminharem lado a lado, em outras se conectarem, nem sempre na mesma ordem, e
estabelecerem ressonancias entre si, para quem sabe, ao final, sairmos exitosos deste
momentaneo desafio. Portanto, nas linhas que se seguem veremos a formulacdo de algumas
hipoteses, de algo para dar a ler e a pensar, algo para dar no que ler e no que pensar e que nos
possibilite a abertura de novos espacos de experimentacao historiogréafica.

Isto decorre de nossa opcdo de leitura. Nao queremos ler Certeau, Foucault,
Deleuze ou Nietzsche e seus escritos, muito menos estamos interessados nos sujeitos Certeau,
Foucault, Deleuze ou Nietzsche e no sentido que eles quiseram da a seus escritos, se € que
eles assim o quiseram. Estamos interessados em ler com Certeau, Foucault, Deleuze,
Nietzsche e seus escritos, ver o que eles ddo a ler e a pensar e como eles dado a ler e a pensar.

Apbs algumas leituras com Certeau um problema, uma hipétese nos da no que
pensar, qual seja: acreditamos que Certeau abre um espago para pensarmos a histéria como
indisciplina, ou seja, como um saber nébmade, que ndo tem um lugar fixo ou ndo se da ao
estabelecimento em um lugar proprio. A histéoria pensada com Certeau se aproxima em grande
medida de um saber transversal, de um exercicio de pensamento, ao qual Deleuze chamou, de
maquina de guerra, um pensamento ndmade, incontido, constantemente em conflito com seu
tempo e consigo mesmo. Ou seja, ndo ha Historia e sim historicidade. N&o ha Historia, mas
tdo somente historiografia.

Apontamos isto, pois a forma como Certeau nos da a pensar o tempo, ou a
temporalidade é completamente diversa daquela que uma certa tradicdo historiografica esta
acostumada a pensar ou dar a pensar, ou seja, a partir de Certeau podemos dizer que passado,
presente e futuro s6 existem em funcdo de um agora que é presenca no mundo, em outros
termos, este agora, que acabou de acabar, é que funda uma temporalidade, ou seja, institui um
antes (passado), um depois (futuro) e a sensacdo de pertenca a um tempo (o presente). Desta

forma, aquilo que chamamos de Historia s se da a partir deste agora. O passado ndo é um



dado, assim como o futuro ndo esta determinado pela soma ou continuidade de passado e
presente sendo o seu resultado ou desfecho. A histdria se da no fluxo, no movimento, no
inapelavel de cada instante, de multiplos instantes, de cada passo dado, sem garantias
capitalizadas ou resultados garantidos.

A Historia pensada com e a partir de Certeau, Foucault, Deleuze e Nietzsche ndo é
Memoria, € historicidade, e, portanto, indeterminacéao, diferenca, descontinuidade. Assim, se
torna impossivel pensar uma separacdo entre Historia (real vivido ou passado dado) e
historiografia (relato sobre), uma vez que todo relato sobre sé é possivel nos percursos, nas
trajetorias de cada historicidade e, muito menos a (de)marcacdo de lugares ou a constitui¢do
de um proprio a partir do qual seja possivel observar e dizer objetivamente a Historia. A
historia ndo é. Ela acontece na historicidade.

E isto os quatro nos ensinam, pois seus escritos ndo estdo submetidos a ldgica de
um lugar, de um prdprio, se estivermos pensado o lugar, o préprio como uma vitéria do
espaco sobre o tempo, muito embora pensem espacialmente. Seus escritos dao a pensar que se
constituem antes sob a mobilidade e volatilidade de solos pantanosos, de areias movedicas
onde seria impossivel a constituicdo de uma base solida, de um espaco de previsédo, de calculo
ou de capitalizagdo de possiveis resultados. Seus lugares sdo heterotdpicos.

Supomos isto, pois, eles nos dao a ler e a dizer que nao ha, ou ndo pode haver a
(de)marcacdo de lugares de fala, mas tdo somente a historicizacdo de uma caminhada, de um
percurso em espacos transformados em lugares préprios, em territorios de poder e saber
controlados por especialistas, peritos, filésofos, cientistas, tedricos; territérios e fronteiras
estas estrategicamente constituidos, mas que apesar das tecnologias disciplinares, dos
procedimentos que os organizam e estruturam ainda ha possibilidades de se estabelecer outras
maneiras de caminhar, de perambular, de constituir um tragado ou tracados diferentes, de
inventar, tatica, poética e belicamente outras espacialidades que ao invés de submetidas a
I6gica do lugar estejam atravessadas pela historicidade, pelas incertezas daquilo que devem.
Ao invés da seriedade de Chronos as brincadeiras de Aion e os rompantes de Kairos. Um
mapa pode estar definido, mas o trajeto, o percurso, a viagem a se fazer sera sempre uma
incognita a depender das ocasides aproveitadas, dos instantes experimentados e do inapeléavel
do que devém. Assim, novas espacialidades sdo fundadas a cada instante, a cada passo dado.

Desta forma, eles ddo a ler e a pensar algumas relaces conceituais que nao estdo
postas na ordem de uma verticalidade ou de uma horizontalidade, ou seja, tdo somente em
relacbes de profundidade ou de superficie, mas relagcdes de ordem quantica, espacializantes,
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fundamental delas é a relacdo estabelecida entre uma espécie de topografia bélica (uma
geografia das batalhas) e a (sua) historicidade, ou melhor, a relacdo transversal que se
estabelece entre espacialidade e temporalidade na constituicdo daquilo que estamos nomeando
de historicidade. A partir de Certeau, Foucault, Deleuze e Nietzsche podemos dizer que € s6 a
partir deste violento encontro que as coisas sao realmente permeadas e atravessadas de e pela
historicidade.

Pensar com Certeau, Foucault, Deleuze e Nietzsche este encontro remete a alguns
conceitos que pensamos fundamentais, conceitos estes que dificilmente funcionam sozinhos,
mas s nas relages de proximidade ou afastamento que os instituem e constituem. Para além
de oposicOes ou justaposicfes 0s conceitos, sobre 0s quais iremos discorrer a seguir, sdo
passiveis de se relacionarem das formas mais diversas possiveis. Portanto, iniciaremos
relacionando-os da forma mais obvia, ou seja, estabelecendo suas oposic¢des, para em seguida
estabelecer suas possiveis justaposicdes e, por fim, destruir estas duas formas de relaciona-los
e dar a pensar outras formas de coloca-los em relagéo.

Neste exercicio a que nos propomos 0s primeiros conceitos que colocaremos em
relacdo sdo o de lugar e o de espaco. O conceito de lugar assim como Certeau nos dé a pensar
para esta relacdo pressupde e delineia pontos fixos, territdrios e fronteiras bem delimitadas e
estabelecidas, onde os elementos encontram-se dispostos uns ao lado dos outros, nele impera
a lei de um proprio. Portanto, um lugar € uma configuracdo de posi¢fes, uma indicacao de
estabilidade, uma cristalizacdo ou para utilizar uma expresséo de Deleuze uma
territorializagdo que produz como efeito a sensagdo de um tempo retido, de um passado dado.
Por sua vez o espaco implica mobilidades, multiplos vetores de direcdo, quantidade de
velocidade e a variavel tempo. O espaco € onde 0s mdveis se cruzam, ele ndo é dado a priori,
ao contrario, ele é produzido & medida que se caminha. O espaco é cartogréfico, por mais que
exiba pontos de referéncia as possibilidades de percursos ndo estdo dadas, estardo sempre por
serem feitas, produzidas, inventadas.

Pensar estes dois conceitos colocando-os em relacdo de oposicdo nos remete a
pensar também a historia sob dois enfoques opostos. O primeiro deles nos da a pensar a
histria submetida as leis de um proprio, ou seja, como uma disciplina com um territorio
constituido e sedimentado, que opera dentro de fronteiras as quais julga conhecer bem os
limites, vizinhancas e distanciamentos. Nesta direcdo se colocou grande parte da
historiografia do século XIX, em especial as de vertente positivista, e todas aquelas que com
ela estabeleceram ressonancias ao longo do século XX e pretenderam dar a histéria o estatuto

de ciéncia aos moldes das ciéncias exatas. O segundo enfoque nos da a pensar a historia como



(in)disciplina, ou seja, pensa-la e pratica-la fora da légica do lugar, das leis de um proprio, das
(de)marcacbes de um territorio; mas como um saber em fluxo, em movimento, um saber
cartografico, topoldgico e espacial, ou melhor, que constitui espacialidades a medida que as
modifica e se modifica de acordo com os instantes e ocasides, de acordo com a historicidade
que lhe atravessa e que atravessa. Um saber perspectivo e em perspectiva. Ao invés de um
passado dado a cortejar, uma historicidade por inventar; menos uma Historia por ser
descoberta e contada e mais uma historiografia por ser produzida.

A segunda forma que vamos agenciar 0s conceitos de espago e lugar é justapondo-
0s. E ao estabelecer este tipo de relagdo ela nos remete prontamente a outro conceito
fundamental, o de memoria. Uma vez que Certeau, Foucault, Deleuze e Nietzsche nos
possibilitam pensar este conceito como uma composi¢do de lugar por sob uma espacialidade
(por ser) produzida, desde que ai esteja implicado duas variantes de tempo: uma diz respeito a
um tempo continuo, linear, Unico, teleoldgico, um tempo espacializado, territorializado
(Chronos); a outra variante remete a um tempo descontinuo, eruptivo, intempestivo,
evanescente e multiplo (kairos e aion).

Pensar a memoria tendo nela implicada a primeira variante pressupde vé-la e dizé-
la como Memoria-Historica, ou seja, como um continuo espacgo-tempo segmentado, como a
sucessdo passado-presente-futuro na qual os acontecimentos se sucedem ao se encadearem e
se encadeiam ao se sucederem numa linha temporal que produz como efeito um lugar de
memoria como repositorio de um sentido historico a ser realizado.

Submeter a memdria a segunda variante nos possibilita operar um deslocamento na
sua composicdo. Ou seja, liberd-la de uma composicdo de lugar na qual uma espécie de
passado dado parece se constituir como o a priori necessario e desloca-la em direcdo a um
tempo acumulado no e pelo qual sera instruida por maltiplos acontecimentos entre 0s quais
circula sem possui-los, uma vez que o tempo ndo se limita a um passado dado, mas a uma
multiplicidade de experiéncias e tempos descontinuos, eruptivos. Desta forma, a memoria
mediatiza transformacdes espaciais segundo 0 modo do momento oportuno produzindo assim
uma ruptura instauradora, uma transgressdo da lei do lugar. No entanto, essas mudangas tém
como condicBes os recursos de um tempo que obedece a outras leis e que, por surpresa, furta
alguma coisa a distribuicdo proprietaria do espacgo. Ela abre trincheiras, produz pregas, se
constitui como uma dobra, o que Deleuze chamou de absoluta memoria.

Em suma, € operar um deslocamento que permite a memoria retornar a
historicidade que lhe é constitutiva, libera-la do primado do lugar e submeté-la as variantes de

um tempo mdltiplo, descontinuo, que a todo instante abre rasgdes, fendas, erosdes, fissuras,



rachdes nas espacialidades que constituem e nos pontos que pretendem se estabelecer como
marcos. E coloca-la novamente em conflito, permeada por relagdes conflitivas, poéticas e
bélicas, no cerne de uma batalha da qual ndo se tem vencedores e vencidos definidos, da qual
ndo se pode prever o seu resultado mais tdo somente tracar 0s mapas imprecisos de seu
desenrolar. A cada instante, a cada momento, a cada passo dado um mapa por ser produzido,
sempre em retrospectiva, em perspectiva, sempre por ser feito, sempre imperfeito, defasado.

Por fim, para explodir com estas oposi¢oes e justaposi¢cdes que venho construindo
com Certeau, Foucault, Deleuze e Nietzsche, coloco em cena mais dois conceitos
fundamentais, o de poder e o de forca e, de imediato, os relacionarei com os de estratégia e de
tatica. Com este exercicio pretendo dar a ler e a pensar que para além das oposicdes e
justaposi¢bes 0s conceitos acima apresentados podem ser articulados de outras formas, em
outros registros, em outras dire¢cdes dependendo do uso que se faz, dos agenciamentos que se
produzem e das relagdes de forca e poder que os atravessam.

Primeiro, quero dar a pensar que “o poder” € 0 que possibilita uma composicédo de
lugar, ou melhor, uma articulacdo de lugares distintos, uma acumulacao, uma capitalizacédo de
forcas & medida que se insinua entre, neste sentido “o poder” é uma pratica, uma relacéo entre
forcas distintas, € o efeito do choque de forgas, de sua reacdo ou convergéncia. Neste sentido,
essas relacbes sdo o que possibilitam a formulacdo de uma estratégia, a configuracdo de um
plano de observacdo e de previsao, tanto convergentes quanto divergentes, o que nos faz dizer
gue os beligerantes ndo estdo dispostos da mesma forma no campo de batalha e muito menos
ocupando os mesmos lugares ou aptos a penetrarem todas as fronteiras ou a ocuparem todos
os territorios. Colocada desta forma, a relag@o destes dois conceitos apontam, portanto, para a
configuracdo de uma dimensao estratégica da batalha, ou para utilizar outro termo de Deleuze,
para a composicdo de um diagrama de poder onde os lugares, 0s espagos, a memoria e 0
tempo vao ser instrumentos, armas fundamentais para as batalhas travadas pelos inimeros
beligerantes em combate.

Contudo, algo parece escapar e se desviar do embate, do choque, mas ndo do
combate. Algo parece agir fora do alcance do olhar vigilante, mas pelos mesmos espacos onde
se constituem o diagrama de poder, sdo forcas “do fora”, ao contrério das forcas que se
chocam, ora para reagir, ora para convergir, estas forcas “do fora” agem, sem, no entanto,
constituir lugares préprios dentro do diagrama de poder, ai elas fazem um pregueado, cavam
trincheiras aqui e 14, se movimentam constantemente, sdo eruptivas, ndémades,
desterritorializadas. E € justamente nisto que elas se diferenciam das forcas que se chocam,

elas ndo sdo reativas ou conjuntivas, ndo se constituem como barreiras ou como agregadores,



pelo contrario elas séo ativas, sem deixarem de ser forca. Por mais que elas se insinuem no
mesmo campo de batalha sua natureza é de outro tipo, ela é do tipo tatico, o que lhe da o
diferencial de ser mais combativa, inventiva e astuta que as forca de outra natureza.

Sao poténcias de agdo, microscopicas, disseminadas, fervilhantes, aleatorias,
ndmades, distribuem golpes inesperados, fazem tragados cambiantes e sinuosos se desviando,
tateando e se insinuando por outros caminhos, por entre as brechas e frestas que produz sem
ser vista, invisivel, surda, mas muito barulhenta e destrutiva nos seus ataques, sempre sutil e
precisa, ndo desperdica as ocasides e oportunidades que se apresentam. E uma maquina de
guerra nbmade, da qual a expressdo virtual é aquilo que Certeau nos da a pensar como homem
ordinario, ou seja, cada um e ninguém, o nbmade por exceléncia, aquele que faz ruir todas as
fronteiras, que penetra em todos os lugares, que transgride suas leis, perverte as certezas e
previsdes, ele é presenca e auséncia ao mesmo tempo, esté aqui e ali, estd em todos os lugares
e em lugar nenhum.

Neste sentido, pensar “homem ordinario” com Certeau é entendé-lo ndo como uma
condicdo ontoldgica, como um ser no mundo, mas como uma presenca no mundo, ou seja,
estilos de estar e usar o mundo. Homem ordinario, uma espécie de soldado inventivo, astuto,
caminhante entre as trincheiras cotidianas, que ousa utilizar o espaco do inimigo em proveito
proprio, fazendo das trincheiras seus espacos, muito provisorios, de combate, abrindo assim
espacos de movimentacdo, de acdo e de luta. Entdo, homem ordinario é todo aquele
(individuo, grupo etc.) que consegue fugir, escapar, burlar ou usar em seu proveito um olhar,
um enquadramento, uma determinacdo, uma acgdo estratégica, um espaco totalizador ou um
olhar universalizante através de movimentos e acdes taticas, inventivas, astutas burlando,
usando e se desviando dos choques com “o poder”. Com isto, queremos destacar também que
os ditos “populares” ou as pessoas simples, comuns nao sdo em si mesmos homens ordinarios,
como muitos pressupdem, o homem ordinario é cada um e ninguém, € uma personagem
disseminada, caminhante inumeravel, inclassificavel podendo, desta forma, ser tanto um
popular quanto um representante das elites uma vez que elites e populares sdo lugares
dispostos estrategicamente no campo de batalha.

E uma forca ativa, ndo se conforma em lugares, ndo reage e ndo se choca, pelo
contrario, ela choca o olhar vigilante, age no espaco inimigo, destroi a seguranca dos
territérios e fronteiras, perverte as certezas, se joga e joga no e com 0s “azares” do tempo
combatendo contra a Historia, a Memoria, o Lugar, o Territério, mas sempre na historicidade
que lhe é peculiar e com as armas que encontra por sob 0s espacos que percorre, usando-as

com o auxilio de uma memoria, que também é esquecimento, mas que lhe permite dispor de



experiéncias acumuladas de outros multiplos acontecimentos, em fungdo das quais lhe €
possivel fazer o melhor uso das armas que dispée no momento oportuno.

Procuraremos assim, aplicar estas hipdteses e todas as ferramentas e operadores
gue a constituem fixando com isto o lugar — ou talvez o teatro muito provisério — de onde
partem os direcionamentos do trabalho que buscamos fazer. Enfim, a partir deste espaco por
experimentar e destas hipdteses e com as ferramentas e operadores que dispomos, buscamos
historicizar como Campina G(g)rande foi constituida com e a partir de suas festividades no

final do século XX.
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